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RESUMO

Este artigo investiga de que modo a religidao influencia o Direito Penal brasileiro
contemporaneo, especialmente na interpretacdo do crime de ultraje a culto religioso e
de impedimento ou perturbacdo de cerimdnia religiosa, e quais limites constitucionais
condicionam essa interacdo em um Estado laico e plural. Trata-se de estudo juridico-
dogmatico, de carater documental, com recorte temporal de 1988 a 2025, centrado no
art. 208 do Cddigo Penal e na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior
Tribunal de Justica. Combinam-se andlise normativa, exame critico da doutrina penal e
constitucional, didlogo com aportes da teoria social sobre religido e violéncia e leitura
sistematica de leading cases sobre liberdade religiosa, liberdade de expressdo e
protecdo contra discriminagdo religiosa. Os resultados indicam, de um lado, a
permanéncia de tragos religiosos no sistema penal; de outro, a progressiva laicizacdo do
discurso judicial, que passa a justificar a tutela punitiva por referéncia a bens juridicos
como dignidade, igualdade, pluralismo, legalidade, lesividade e proporcionalidade. O
estudo também explicita linhas de corte entre a tutela do sentimento religioso pelo art.
208 do Cédigo Penal, os crimes de discriminagdo motivada por religido previstos na Lei
n2 7.716/1989 e a injuria racial com elemento religioso do art. 140, § 32, do Cddigo
Penal. Conclui-se que morais confessionais ndo podem ser transpostas diretamente para
o Direito Penal, devendo a intervengao punitiva observar critérios de ultima ratio e ser
calibrada por parametros constitucionais aptos a preservar o equilibrio entre tutela
penal e liberdades fundamentais.

Palavras-chave: direito penal, laicidade, liberdade religiosa, liberdade de
expressao, discriminacdo religiosa, art. 208 do Cadigo Penal.
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RELIGION AND CRIMINAL LAW IN BRAZIL: SECULARISM,
ARTICLE 208 OF THE CRIMINAL CODE, AND
CONSTITUTIONAL CASE LAW (1988-2025)

ABSTRACT

This article investigates how religion influences contemporary Brazilian criminal law,
especially in the interpretation of the offence of insulting religious worship and of
preventing or disturbing religious ceremonies, and which constitutional limits constrain
this interaction in a secular and plural State. It is a juridical-dogmatic and documentary
study, covering the period from 1988 to 2025, focused on article 208 of the Brazilian
Criminal Code and on the case law of the Federal Supreme Court (STF) and the Superior
Court of Justice (STJ). The research combines normative analysis, a critical examination
of criminal and constitutional doctrine, dialogue with social theory on religion and
violence, and a systematic reading of leading cases on freedom of religion, freedom of
expression and protection against religious discrimination. The results show, on the one
hand, the persistence of religious traces in the criminal justice system and, on the other,
the progressive secularisation of judicial reasoning, which increasingly justifies punitive
intervention by reference to legal interests such as dignity, equality, pluralism, legality,
harmfulness and proportionality. The study also clarifies the boundaries between the
protection of religious feelings under article 208 of the Criminal Code, the offences of
discrimination on religious grounds provided for in Law no. 7,716/1989 and the offence
of racial injury with a religious element under article 140, paragraph 3, of the Criminal
Code. It concludes that confessional moral standards cannot be directly transposed into
criminal law and that punitive intervention must operate as an ultima ratio, guided by
constitutional parameters capable of preserving the balance between criminal
protection and fundamental freedoms.

Keywords: criminal law, secularism, freedom of religion, freedom of expression,
religious discrimination, article 208 of the Criminal Code.
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1 INTRODUCAO
O Direito Penal, tradicionalmente concebido como ultima ratio do controle social,
convive com matrizes morais e religiosas que historicamente influenciaram a cultura
juridica brasileira. Em um Estado laico, tal influéncia precisa ser filtrada por parametros
constitucionais, sob pena de converter morais particulares em coer¢do penal (BRASIL,
1988; PRADO, 2013; GRECO, 2020).
Este artigo analisa, no Brasil (1988-2025), como a religido — em especial o cristianismo
em sociedade plural — influencia a interpretacdo e a aplicacdo do art. 208 do Cdédigo
Penal (tutela do sentimento religioso e do culto), em didlogo com a liberdade religiosa e
a liberdade de expressao. Pergunta-se: em que medida e por quais vias essa influéncia
é compativel com a laicidade e com as garantias penais e constitucionais? (BRASIL, 1940;
BRASIL, 1988; BOBBIO, 2004).
A literatura e a jurisprudéncia reconhecem a coexisténcia de pontos de contato entre
religido e Direito Penal, mas também tensdes com a laicidade. Falta, porém, um
conjunto de critérios operacionais — constitucionalmente orientados — para distinguir
critica/proselitismo licitos de condutas penalmente relevantes (escarnio, vilipéndio,
impedimento/perturbacdo de culto) e para diferencid-las de hipoteses da Lei
7.716/1989 e da injuria racial (PRADO, 2013; GRECO, 2020; BRASIL, 1989).
A pluralizacdo religiosa, episddios de intolerancia e o papel contramajoritario do
Judiciario tornam o tema relevante cientifica, social e praticamente, exigindo balizas que
preservem a laicidade sem esvaziar a tutela penal de bens juridicos efetivamente
protegidos (BRASIL, 1988).
Tem como objetivo geral analisar a incidéncia de matrizes religiosas na leitura
constitucional do art. 208 do CP, identificando critérios jurisprudenciais e dogmaticos
que preservem a laicidade, a liberdade religiosa e a liberdade de expressao (BRASIL,
1940; BRASIL, 1988).
Parte-se da hipétese de que, em um Estado laico, morais confessionais ndo podem ser
transpostas diretamente ao Direito Penal e que o art. 208 do Cédigo Penal sé é legitimo
na medida em que sua interpretacao seja filtrada pelos principios da laicidade,
igualdade, dignidade humana, ofensividade e intervengdao minima.
Na Secdo 2, apresenta-se o contexto histérico; na Secdo 3, os paralelos funcionais entre
religido e Direito Penal; na Secdo 4, os reflexos da religido no Direito Penal
contemporaneo; na Sec¢do 5, discute-se a tensdo entre laicidade e moral crist3; seguem-
se as consideracgoes finais.

2 METODOLOGIA
O presente artigo adota abordagem qualitativa, de carater tedrico-dogmatico e
descritivo-analitico, voltada a examinar a influéncia da religido no Direito Penal
brasileiro e os limites constitucionais a essa influéncia, com énfase na interpretacao do
art. 208 do Cédigo Penal no periodo posterior a Constituicdo de 1988. Parte-se da
hipdtese de que, em um Estado laico, morais confessionais ndo podem ser transpostas
diretamente ao Direito Penal e de que a interpretagao constitucionalmente adequada
do art. 208 exige filtros como legalidade, ofensividade, proporcionalidade e intervencao
minima, de modo a compatibilizar a tutela de bens juridicos com a liberdade religiosa, a
igualdade e a dignidade da pessoa humana em uma sociedade plural.
No plano jurisprudencial, procedeu-se a sele¢do intencional de decisdes paradigmaticas
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do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica relacionadas a liberdade
religiosa, a laicidade estatal e a tutela penal da religido, com destaque para o art. 208 do
Cdodigo Penal e para tipos penais conexos (como a injuria racial com motivacdo religiosa
e 0s crimes previstos na Lei n. 7.716/1989). A pesquisa foi realizada diretamente nos
sitios eletronicos oficiais do STF e do STJ, tomando-se como recorte temporal o periodo
de 1988 a 2025, com busca sistematica entre 2023 e 2025. Utilizaram-se combinacdes
de palavras-chave como “art. 208 do Cddigo Penal”, “ultraje a culto”, “liberdade
religiosa”, “intolerancia religiosa”, “discurso de édio religioso”, “laicidade” e “assisténcia
religiosa”. A partir das ementas inicialmente localizadas, foram selecionados, para
leitura integral, os acérddos que apresentavam enfrentamento explicito da tensdo entre
religido, laicidade e tutela penal.
Como critérios de inclusdo, consideraram-se: (a) decisdes colegiadas (Plenario ou
Turmas) com andlise substantiva sobre liberdade religiosa, laicidade estatal ou protecao
penal da religido; (b) leading cases frequentemente citados na doutrina ou em outros
julgados; e (c) precedentes com impacto geral ou relevancia para a defini¢cao dos limites
da liberdade religiosa e do alcance do art. 208 do Cédigo Penal e normas correlatas.
Foram excluidas decisdes meramente processuais, monocrdaticas sem fundamentacao
relevante sobre o tema e acérddaos em que a referéncia a religido se mostrasse apenas
incidental. O objetivo ndo foi a exaustdo numérica de todos os julgados, mas a
reconstrucdo de padrdes argumentativos centrais na jurisprudéncia constitucional e
infraconstitucional brasileira.
No que se refere a revisdo bibliografica, empregou-se abordagem qualitativa, de carater
narrativo e seletivo, destinada a identificar obras doutrindrias e pesquisas empiricas
sobre a relacdo entre religido, laicidade estatal e Direito Penal. A busca de literatura foi
realizada, entre 2023 e 2025, em bases nacionais e internacionais como SciELO,
Periddicos CAPES, Google Scholar e repositdrios digitais de programas de pds-graduacao
em Direito e Ciéncias Sociais, bem como em bases juridicas e portais especializados em
jurisprudéncia e andlise constitucional. Foram utilizadas combinacGes de palavras-chave
em portugués e inglés, tais como “direito penal e religido”, “laicidade e direito penal”,
“liberdade religiosa e STF”, “intolerancia religiosa”, “discurso de ddio religioso”, “ultraje
a culto”, “hate speech”, “secularism” e “criminal law and religion”.
Como critério temporal, priorizaram-se trabalhos publicados apds a Constituicdao de
1988, com énfase na producdo mais recente (especialmente a partir dos anos 2000),
sem prejuizo da incorporacao de autores classicos indispensaveis a compreensao tedrica
do problema, como Agostinho, Tomas de Aquino, Berman, Durkheim, Foucault, Girard,
Bobbio e Ferrajoli. Foram incluidos livros, artigos cientificos, capitulos de obras coletivas,
teses e dissertacOes que tratassem da interface entre religido, laicidade, direitos
fundamentais e sistema penal; foram excluidos textos de natureza estritamente
confessional ou pastoral, sem didlogo direto com a dogmatica juridica ou com a teoria
constitucional. A selecdo final de obras e decisdes &, assim, intencional e orientada pela
relevancia tedrica e pratica para o problema de pesquisa, buscando fornecer base
consistente para a analise dogmatica e jurisprudencial desenvolvida nas secOes
subsequentes.

3 RESULTADOS e DISCUSSAO — ANALISANDO O CONTEXTO HISTORICO
Para investigar a influéncia da religido sobre o direito penal contemporaneo, é
necessario, inicialmente, observar em perspectiva histérica como religiosidade e
ordenamento juridico interagiram ao longo do tempo. Em diversas civilizacdes da Idade
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Antiga, religido e direito encontravam-se fortemente imbricados, a ponto de se
confundirem na figura do governante, que acumulava as fun¢bes de chefe politico,
sacerdote e juiz. Nesses contextos, a autoridade normativa decorria, em grande medida,
de fundamentos sagrados, e a sancdo era compreendida como resposta a violacdo de
um mandamento divino (Oliveira, 2021).

Diferentemente do que ocorre hoje — quando o direito penal se rege por cédigos
positivados e pelo principio da legalidade/anterioridade (Brasil, 1940, art. 12) —, na
Antiguidade as condutas eram, em geral, orientadas por dogmas e principios religiosos.
Com o passar dos séculos, varios povos adotaram textos sagrados como guias
normativos. O caso hebraico é paradigmatico: a Tord (ou Pentateuco) informava a
organizagao social e politica, e o que era pecado frequentemente equivalia ao que era
crime no plano comunitario. Como observa Veiga (2022, p. 2), no modelo de teocracia
existia uma identificacdo entre Estado e religido, de modo que, em sua forma mais
intensa, o poder religioso podia dominar o estatal (Veiga, 2022, p. 2).

No plano medieval, os tedlogos Santo Agostinho e Sdo Tomas de Aquino distinguiram
niveis de normatividade. Agostinho contrap0s a lei eterna — expressao da razao divina —
as leis temporais ou humanas, reconhecendo que a justica destas derivaria de sua
conformidade com aquela (Agostinho, 2013). Séculos mais tarde, Tomas de Aquino
estruturou uma tipologia em lei eterna, lei natural, lei humana e lei divina, sustentando
que a validade da lei humana repousa na lei natural, isto é, na participagdo racional da
criatura na ordem eterna (Tomas de Aquino, 2009-2013). Ainda que estabelecam
distincdes claras entre esferas divina e humana, ambos mantém a ideia de que a
legitimidade da lei positiva esta condicionada — ao menos idealmente — a uma ordem
moral.

A modernidade ocidental agregou novas camadas a esse percurso, com processos de
secularizacdo e desenvolvimento de tradi¢Ges juridicas (direito canonico, civil law,
common law), em didlogo e tensdo com a religido (Berman, 1983; Durkheim, 1996;
Weber, 2004). No Brasil contemporaneo, a Constituicdo de 1988 consagra a liberdade
religiosa (art. 52, VI e VIII) e estabelece a laicidade estatal (art. 19, 1), parametros que
moldam os limites da influéncia religiosa nas politicas publicas e na produ¢ao normativa
(Brasil, 1988). A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal (STF) ilustra esses
contornos: na ADI 4.439/DF, o Tribunal Pleno reconheceu, em 27 set. 2017, a
possibilidade de ensino religioso confessional em escolas publicas, desde que facultativo
e respeitado o pluralismo; no RE 494.601/RS, em 28 mar. 2019, fixou-se a tese de que é
constitucional lei de protecdo animal que, em respeito a liberdade religiosa, permite o
sacrificio ritual de animais no ambito de cultos de matrizes afro-brasileiras (STF, 2017;
STF, 2019).

Em sintese, a andlise histdrica evidencia que, embora religido e direito tenham
progressivamente se diferenciado — sobretudo com a positivacdo e com a laicidade —, a
religido segue influenciando o direito, inclusive o direito penal, cuja funcdo é proteger
os bens juridicos mais relevantes. No contexto atual, essa influéncia precisa ser
continuamente filtrada pelos principios constitucionais (liberdade religiosa, igualdade,
dignidade) e pelos critérios do direito penal (legalidade, lesividade, proporcionalidade e
ultima ratio), de modo a evitar que morais particulares se convertam, sem mediacées,
em coerc¢ao penal.

No horizonte do Decalogo, as prescricdes “Nao matards” e “Nao furtaras” encontram
paralelos funcionais, no Brasil, nos tipos penais de homicidio (art. 121 do Cddigo Penal)

Perisdicos Brasil. Pesquisa Cientifica
Volume 4, Issue 2 (2025), Page 972-989.



PBPC RELIGIAO E DIREITO PENAL NO BRASIL: LAICIDADE, ART. 208 DO CODIGO PENAL E
JURISPRUDENCIA CONSTITUCIONAL (1988-2025)

Ana Paula Alves de Carvalho e Tercyo Dutra de Souza, 2025.

e de furto (art. 155 do Cédigo Penal). No plano religioso, essas proibicdes se ancoram na
sacralidade da vida e em um dever moral absoluto de respeito ao alheio. No direito penal
contemporaneo, porém, ha um deslocamento de fundamento para a tutela laica de bens
juridicos — vida e patrimbénio —, condicionada por critérios como legalidade e
anterioridade (BRASIL, 1940, art. 19), lesividade e ofensividade, proporcionalidade e
intervengdo minima (BRASIL, 1940; BRASIL, 1988).

Disso resulta que as proibices juridicas ndo sdo incondicionadas. No homicidio,
admitem-se excludentes de ilicitude, como a legitima defesa e o estado de necessidade.
No furto, reconhecem-se hipdteses de atipicidade ou exclusdo, como o consentimento
do titular ou a aplicagdo do principio da insignificancia quando adequado.

Em termos dogmaticos, o sistema penal opera com tipicidade, antijuridicidade e
culpabilidade, e ndo com categorias teoldgicas de pecado (OLIVEIRA, 2021; VEIGA,
2022). Ha, portanto, continuidade histérica na proscricdo dessas condutas, mas com
mudanca de linguagem e de legitimac¢do: passa-se de mandamentos teoldgicos para a
protecdo secular de bens juridicos em um Estado laico. Essa transi¢do é calibrada pela
jurisprudéncia constitucional, que resguarda a liberdade religiosa sem converter morais
particulares em coercdo penal direta (STF, 2017; STF, 2019).

Apesar da continuidade histérica entre proibicdes religiosas e ilicitos penais — como nos
casos paradigmaticos do homicidio e do furto —, a legitimidade da punicdo, em um
Estado laico, depende de fundamentos publicos e racionais vinculados a protecdo de
bens juridicos e a prevencdo de danos. A transposicao direta de preceitos morais
confessionais para o ambito penal viola os principios da laicidade estatal (Brasil, 1988,
art. 19, 1) e da ofensividade/lesividade, além de tensionar a proporcionalidade e a ldgica
de intervenc¢do minima. Em termos dogmaticos, ndo basta a reprovacdao moral religiosa:
exige-se tipicidade previamente estabelecida, antijuridicidade material (ofensa
relevante ao bem juridico) e culpabilidade individual, sob pena de reintrodugdo de um
direito penal de autor, incompativel com as garantias constitucionais.

Em termos sintéticos, os resultados da pesquisa apontam, em primeiro lugar, para a
persisténcia de tragos religiosos no sistema penal brasileiro. A analise histérica e
dogmatica evidencia que o Direito Penal ainda carrega marcas de uma matriz moral
cristd. Essa heranca, contudo, foi parcialmente ressignificada apés a Constituicdo de
1988, a luz dos direitos fundamentais e da laicidade estatal.

Nesse contexto, ganha relevo a compreensao da laicidade como neutralidade ativa, e
ndo como hostilidade a religido. A jurisprudéncia constitucional e infraconstitucional
indica que o Estado deve proteger a liberdade religiosa, em suas dimensdes positiva e
negativa, mas ndo pode converter conteudos doutrinarios especificos em parametro
direto de criminalizacdo.

Essa moldura repercute diretamente na leitura constitucionalmente adequada do art.
208 do Cédigo Penal. Os julgados analisados sugerem que o bem juridico tutelado é a
liberdade religiosa e o pluralismo de crencas. Isso impede que o tipo penal seja
manejado como mero “escudo” para suscetibilidades religiosas ou como instrumento
de censura a criticas e satiras dirigidas a religides ou liderancas religiosas.

A pesquisa igualmente permite formular critérios de filtragem da influéncia religiosa no
Direito Penal. A interpretacdo do art. 208 e de tipos penais conexos deve ser
condicionada pelos principios da legalidade, ofensividade, proporcionalidade e
intervengcdo minima. Isso restringe a incidéncia penal a condutas que efetivamente
violem a liberdade religiosa ou promovam discriminacao.
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Identificam-se, ademais, padrdes jurisprudenciais na distingao entre discurso religioso
licito e discriminagdo penalmente relevante. A protecdo tende a ser relativizada em
relacdo a falas meramente proselitistas ou a criticas reciprocas entre religides. Em
contrapartida, admite-se responsabilizacdo quando o discurso assume contornos de
incitacdo ao ddio, humilhacgdo sistematica ou exclusdo de grupos especificos.
A articulagdo entre o art. 208 do Cédigo Penal, a Lei n. 7.716/1989 e o art. 140, § 32, do
Cédigo Penal permite tracar fronteiras operacionais entre ultraje a culto, crimes de
preconceito e injuria racial qualificada em contextos em que a religido é invocada. Esse
quadro revela que a protecdo penal mais intensa é reservada a situa¢des de
discriminacdo e discurso de édio, e ndo a meras ofensas ao “sentimento religioso” em
abstrato.
A aplicagdo conjugada desses parametros — laicidade, bem juridico, ofensividade,
proporcionalidade e intervencdo minima — mostra-se apta a orientar tanto a atuacdo
judicial quanto a formulagao de politicas criminais. Com isso, reduz-se o risco de captura
confessional do Direito Penal e fortalece-se a tutela de um espaco publico plural e ndo
discriminatdrio.

4 UM PARALELO ENTRE OS PONTOS EM COMUM DO DIREITO PENAL E

DA RELIGIAO
Conforme evidenciado nesta pesquisa, o Direito Penal e a religido guardam semelhancas
relevantes, o que justifica dedicar um tépico para explicitd-las e, ao mesmo tempo,
delimitar com rigor o objeto de andlise. Em termos gerais, ambos operam como
mecanismos de controle social: procuram regular o comportamento coletivo por meio
de regras (no Direito Penal, normas juridicas dotadas de san¢do; na religido, principios e
preceitos normativos cuja forca decorre da crenc¢a, da tradicdo e da autoridade
simbdlica).
No ambito juridico, as condutas sdo tipificadas e as san¢des, previamente cominadas,
com pretensdo de validade geral. No ambito religioso, ainda que nem sempre codificado
em documentos formais, o conjunto de crencas e prescricées orienta condutas e produz
conformidade por persuasdo, promessa e/ou temor de san¢ées transcendentais. N3o se
trata, portanto, de instituir uma equivaléncia simplista, mas de reconhecer paralelos
funcionais (normatividade, expectativa de conformidade, mecanismos de sanc¢do) e
discutir seus limites constitucionais em um Estado laico.
Carvalho et al. (2020) assinalam que, em sociedades complexas, nas quais cada individuo
possui desejos, percepcbes e sentimentos proprios, tende-se a interpretar o mundo a
partir de um ponto de vista essencialmente subjetivo. Nesse cenario, torna-se
necessario o recurso a normas de conduta que estabelecam padrées minimamente
compartilhados de comportamento, especialmente no que se refere a vida em
coletividade. E nesse contexto que se desenvolvem mecanismos de controle social
voltados a organizar e estabilizar as interagdes sociais (CARVALHO et al., 2020, p. 2).
Entre esses mecanismos, destacam-se, para os autores, a religido e o Direito, ambos com
funcao regulatéria, ainda que estruturados sobre logicas diversas. A religido exerce esse
papel principalmente pela via da fé, mobilizando crencas em recompensas e puni¢des
transcendentais para orientar condutas, sob a ameaca de sang¢des espirituais ou da
perda de bens considerados superiores, como a “vida eterna”. Ja o Direito opera por
meio de normas positivadas e coercitivas, cuja observancia é assegurada pela
possibilidade de aplicacdo de sangdes juridicamente previstas — por exemplo, privacao
de liberdade, perda de patrimoénio ou outras formas de restricdo a direitos. Em sintese,
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embora se apoiem em fundamentos distintos, religido e Direito convergem quanto a
pretensdo de regular comportamentos e garantir a ordem social (CARVALHO et al., 2020,
p. 2).

Esses paralelos, porém, convivem com tensdes normativas que precisam ser
explicitadas: (a) a laicidade estatal e a autonomia do direito frente a moral religiosa; (b)
a protecdo penal do sentimento religioso e do culto (art. 208 do Cédigo Penal) versus a
liberdade de expressdo; (c) a abrangéncia da liberdade religiosa (CF/88, art. 52, VI) e seus
impactos sobre interpretacgdes penais.

4.1. Delimitagao, relevancia e método

Este item analisa as zonas de contato entre religido e Direito Penal a luz do art. 208 do
Cédigo Penal, no periodo 1988—-2025, com foco no Brasil, enfatizando jurisprudéncia do
STF e do STJ e as implicacdes para religioes de matriz africana. O recorte é social e
juridicamente relevante em contexto de pluralizacdo religiosa e de casos notérios de
intolerancia, exigindo calibragem entre tutela penal de bens juridicos ligados ao
sentimento religioso e as liberdades constitucionais.

Sao considerados leading cases por atualidade, repercussdo e capacidade de orientar a
interpretacdo do art. 208 do CP. Em especial, toma-se o RE 494.601/RS (STF, j.
28.3.2019), cujo holding afirma ser constitucional lei de prote¢dao animal que, para
resguardar a liberdade religiosa, permite o sacrificio ritual de animais em cultos de
religides de matriz africana. A ratio decidendi articula livre exercicio religioso e protecao
cultural, assentando parametros para solucdo de conflitos entre crencga, protecdo
animal e ordem publica.

4.2. Didlogo normativo e doutrinario

O didlogo normativo e doutrinario que orienta a interpretacdao do art. 208 do Cddigo
Penal parte, em primeiro lugar, da Constituicdao Federal de 1988. O art. 59, VI, assegura
a liberdade de consciéncia e de crencga e impde ao Estado deveres de neutralidade em
matéria religiosa, vedando discrimina¢des fundadas em religido. Esse parametro
constitucional funciona como filtro hermenéutico indispensavel. Qualquer restricao
penal relacionada a praticas ou manifestacgdes religiosas deve ser compatibilizada com
a protecao da liberdade religiosa e das demais liberdades fundamentais.

Nesse quadro, o art. 208 do Cddigo Penal, ao tutelar o sentimento religioso e o exercicio
de cultos, ndo pode ser compreendido como autorizacdo ampla para criminalizar
dissenso moral ou criticas a crencas e instituicdes religiosas. Sua aplicacdo deve ser
balizada também pela liberdade de expressdao, de modo a afastar intervencdes penais
voltadas a preservar sensibilidades morais especificas em sociedades plurais.

A jurisprudéncia constitucional converge nessa direcdo. O RE 494.601/RS, julgado pelo
Supremo Tribunal Federal, afirma a protecao a liberdade religiosa em chave que articula
pluralismo e igualdade material. Deixa claro, assim, que a tutela conferida pelo Estado
ndo pode hierarquizar crencas nem legitimar exclusdes indevidas.

Esse quadro normativo é enriquecido por referenciais tedricos que ajudam a
compreender por que Direito Penal e religido compartilham, historicamente, fun¢des de
ordenacdo social. Durkheim (2002) compreende a religido como elemento central de
coesdo social, capaz de produzir solidariedade e conformidade as normas coletivas por
meio de representacBes sagradas e praticas rituais. Foucault (2014), por sua vez,
enfatiza o papel dos mecanismos disciplinares e das instituicdes de controle no governo
dos corpos e das condutas, atribuindo a puni¢cdo uma fungao estratégica na manutencao
de determinadas rela¢des de poder. Girard (2008) identifica, ainda, a dinamica sacrificial
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como mecanismo de canalizagao da violéncia e de preservagao da ordem social, a partir
da eleigdo de vitimas expiatérias.

A luz desses referenciais, torna-se possivel compreender por que Direito Penal e religido
compartilham fun¢des de ordenacdo social, embora operem em registros distintos. Se a
religido historicamente contribuiu para legitimar padrdes de conduta por meio de
narrativas sagradas e promessas de recompensa ou puni¢ao, o Direito Penal, em um
Estado laico, ndo pode simplesmente reproduzir tais conteddos morais como
fundamento imediato de criminalizacdo. Ao contrario, a convergéncia funcional entre
religido e pena exige, precisamente, o reforco dos filtros constitucionais de laicidade,
pluralismo e dignidade humana, sob pena de captura confessional do ius puniendi.

A vista desse conjunto, é defensdvel afirmar que Direito Penal e religido atuam, em
muitas sociedades, como instrumentos de coesdo e contencdo de conflitos, mas a
relacdo entre ambos deve ser mediada por principios constitucionais de laicidade,
pluralismo e dignidade humana. Os “pontos em comum” nao autorizam a subordinagao
do conteudo penal a uma moral confessional especifica; ao contrdrio, exigem critérios
de interpretacdo — constitucionalidade, proporcionalidade, igualdade — que garantam
equilibrio entre a tutela penal do sentimento religioso e a preservagao das liberdades
fundamentais.

4.3. Precedentes selecionados

A luz do recorte 1988-2025, os precedentes mais relevantes indicam padrdes claros. No
Supremo Tribunal Federal, o RE 494.601/RS (Plendrio, rel. Min. Marco Aurélio, julgado
em 28 mar. 2019) fixou tese de repercussao geral que reconhece a constitucionalidade
de lei de protecao animal. Essa lei, voltada a resguardar a liberdade religiosa, permite o
sacrificio ritual de animais em cultos de religides de matriz africana. A ratio decidendi
ponderou liberdade religiosa, protecdao cultural e laicidade estatal. A partir desses
elementos, estabeleceu parametros para resolver conflitos entre crenca, tutela de
animais e ordem publica.

No Superior Tribunal de Justica, a 52 Turma, no AgRg no Ag 1.158.675/RJ (rel. Min.
Napoledo Nunes Maia Filho, julgado em 5 ago. 2010, DJe 20 set. 2010), manteve
condenacao pelo crime do art. 208 do Cddigo Penal. O acérdao afirmou que o ultraje a
culto se consuma quando demonstrado o dolo de escarnecer por motivo religioso. Com
isso, deixou claro que a liberdade de expressdao ndo é absoluta quando colide com a
tutela do sentimento religioso.

Em outra linha, noticia institucional do STJ (26 nov. 2020) registrou que o mero
proselitismo religioso, por si s6, ndo se confunde com o crime de intolerancia previsto
na Lei 7.716/1989. A Corte distinguiu a critica e a evangelizacdo — protegidas pelas
liberdades de expressdo e de crenca — de condutas discriminatérias penalmente
relevantes.

No plano infrapenal e extrapenal, informativos de tribunais locais, como os do TJDFT,
salientam que a liberdade de culto ndo é absoluta quando se contrapde a direitos de
terceiros, a exemplo do direito ao sossego e da ordem publica. Esses informativos
oferecem balizas Uteis para casos de perturbac¢do sem vilipéndio.

Em conjunto, esses julgados delineiam um padrdo: (i) protecdo reforcada ao exercicio
da religido e ao pluralismo; (ii) tipicidade de escarnecer, vilipendiar ou impedir cerimonia
quando configurada intencdo de ridicularizacdo ou impedimento; e (iii) separacdo
conceitual entre discurso religioso licito e discriminagao punivel.

4.4. Comparativo — Art. 208 CP x Lei 7.716/1989 x Injuria racial (CP, art. 140, § 32)
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Do ponto de vista dogmatico, o art. 208 do Cddigo Penal, a Lei 7.716/1989 e a injuria
racial do art. 140, § 32, do Cédigo Penal protegem bens juridicos distintos e operam em
planos diferentes. O art. 208 tutela o sentimento religioso e a liberdade de culto.
Incrimina escarnecer por motivo de crenca ou funcdo religiosa, impedir ou perturbar
cerimonia e vilipendiar ato ou objeto de culto. Trata-se de condutas em regra publicas
gue, quando praticadas com violéncia, admitem aumento de pena. A san¢ao basica é de
detencdo de um més a um ano, ou multa.

A Lei 7.716/1989, por sua vez, protege a igualdade e a dignidade contra praticas de
segregacdo e incitacdo discriminatdria por religido (entre outros critérios). Opera com
penas de reclusdo e, em hipdteses tipicas de racismo em sentido estrito, produz
consequéncias como imprescritibilidade.

Ja ainjuria racial — apds as alteragdes promovidas pela Lei 14.532/2023 — incide quando
a ofensa é dirigida a pessoa determinada e emprega elementos relativos a religido (ou
raca, etnia etc.). Aproxima-se do ambito da honra subjetiva e prevé penas de reclusao,
além de novas causas de aumento.

As zonas de contato entre esses tipos exigem linhas de corte operacionais. Criticas,
satiras e proselitismo permanecem, em regra, protegidos pelas liberdades de expressao
e de crenca. A conduta transborda para o art. 208 quando ha escédrnio publico, vilipéndio
a objeto ou ato de culto ou perturba¢do ou impedimento de cerimonia. Configura-se
crime da Lei 7.716/1989 quando a conduta promove discriminagdo contra o grupo
religioso em si, estimulando ou praticando segregacdo. Caracteriza-se injuria racial
guando o conteldo discriminatério de cunho religioso é dirigido a vitima identificada.
A correta subsunc¢do demanda avaliar o bem juridico afetado, o contexto de publicidade,
a presenca de dolo de ridicularizagdo ou de incitacdo discriminatdria e a dire¢dao da
mensagem (ao culto ou objeto, ao grupo ou a pessoa).

5 REFLEXOS DA RELIGIAO NO DIREITO PENAL MODERNO

Diante de tudo o que ja foi exposto neste artigo, é plausivel sustentar que a religidao
exerce influéncia no ordenamento juridico brasileiro, com efeitos particularmente
nitidos no Direito Penal.

Trata-se, contudo, de um tema complexo, que ultrapassa o simbolismo e alcanga
dimensGes normativas, politicas e praticas (legislacdo, jurisprudéncia e politicas
publicas). Em muitos casos, tracos do direito penal contemporaneo revelam-se como
reflexos — diretos ou indiretos — de valores e dogmas religiosos que moldaram a cultura
juridica brasileira.

Cumpre, porém, evitar simplificacdes. Ainda que parte da tradicdo religiosa crista
valorize a dignidade intrinseca da pessoa, o principio da dignidade da pessoa humana
(art. 19, Ill, CF/1988) decorre de uma elaboracdo filoséfica e constitucional plural. Essa
elaboracdo inclui matrizes jusfiloséficas, como a ética kantiana, e o constitucionalismo
de direitos (SARLET, 2012; BARROSO, 2014). Do mesmo modo, a culpabilidade e a
exigéncia de que a pena recaia sobre quem praticou o fato, a titulo de dolo ou culpa,
mantém didlogo histérico com concepc¢bes morais e religiosas sobre o agir voluntdrio,
mas foram positivadas e desenvolvidas como categorias dogmaticas autbnomas na
ciéncia penal moderna.

No ambito da execucdo penal, a religido integra o rol de assisténcias previstas em lei e
vem sendo utilizada como um dos instrumentos de apoio a pessoa presa. Nos termos do
art. 24 da Lei de Execucgdo Penal (Lei n® 7.210/1984), garante-se a assisténcia religiosa,
a liberdade de culto e o acesso a livros de instrucdo religiosa, o que legitima a atuacao
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de representantes de diferentes confissdes no interior das unidades prisionais, por meio
de celebragdes e acompanhamento espiritual (BRASIL, 1984; GRECO, 2020). A literatura
especializada, contudo, enfatiza que os impactos dessa atuacdo sobre a reincidéncia e
sobre a dinamica cotidiana do carcere ainda carecem de anadlise empirica mais
sistematica, com resultados ndo uniformes, inclusive em experiéncias especificas como
as APAC e em relatdrios da Pastoral Carceraria (GRECO, 2020).

Nessa realidade, em que o percurso da ressocializacdo é alvo recorrente de
guestionamentos e enfrenta obstaculos estruturais, a religido tende a funcionar como
um recurso simbdlico e comunitario que pode favorecer a reelaboracdo da trajetdria
pessoal, encorajando o reconhecimento de responsabilidades e a construcdo de
projetos de “vida nova”, orientados por outros valores. Ao mesmo tempo, a assisténcia
religiosa responde a necessidades espirituais que compdem a experiéncia humana e cuja
satisfacdo deve ser assegurada pelo Estado, sem imposicdo de participacdo, mas com
garantia de livre escolha e de acesso efetivo as atividades ofertadas. Nessa perspectiva,
a religido ndo se limita a um sistema de crencas, podendo assumir funcdo
potencialmente transformadora ao estimular afetos como amor, compaixao, paciéncia,
perddao e mansidao, ainda que tais disposicdes encontrem barreiras concretas em um
ambiente hostil, marcado por tensGes emocionais e estratégias de endurecimento
subjetivo frequentemente associadas a sobrevivéncia no cdrcere (LEAL, 2022, p. 13).
Nesse conjunto, revela-se inegdvel a centralidade da presenca religiosa no sistema
prisional brasileiro.

5.1. Criminalizagao de condutas com base na moral-religiosa

Ordenamentos contemporaneos — inclusive o brasileiro — ainda trazem resquicios de
moral legislativa na definicdo de condutas penalmente relevantes. Em diversas matérias
sensiveis (sexualidade, familia, drogas, aborto), a opgcdo pela criminalizacdo tem sido
historicamente atravessada por concepg¢des morais majoritarias com forte matriz
religiosa. Nao se trata, aqui, de reduzir o Direito Penal a religido, mas de reconhecer
linhas de influéncia responsaveis por significativa inércia normativa e resisténcia a
reformas.

Como exemplo cldssico, tinhamos o antigo crime de adultério (art. 240 do Cddigo Penal)
— expressdao da normatividade da fidelidade conjugal — foi revogado pela Lei n2
11.106/2005, marcando um giro importante na separacdo entre moral sexual e ilicito
penal.

Embora a protecdo da vida figure como bem juridico central no sistema penal, a opcao
pela manutencdo de um regime amplo de criminalizacdo do aborto permanece
fortemente vinculada a tradicdo moral-religiosa que historicamente informa o debate
publico sobre o tema. A jurisprudéncia constitucional tem atenuado esse quadro em
hipoteses especificas. Exemplo disso é a ADPF 54, na qual o STF, em 2012, afastou a
incidéncia dos tipos penais de aborto nos casos de gestacdo de fetos anencéfalos. A
Corte reconheceu a incompatibilidade da criminalizagcdo, nessas situa¢des, com a
dignidade da pessoa humana e com direitos fundamentais da gestante (BRASIL, STF,
2012).

O debate, contudo, permanece em aberto na ADPF 442, que discute a descriminalizacdo
da interrupcdo voluntdria da gravidez até a 122 semana. A relatora, ministra Rosa
Weber, proferiu voto favoravel a descriminalizacdo em 2023. Em 2025, houve novas
movimentac¢des processuais, incluindo voto do ministro Luis Roberto Barroso na mesma
direcdo. Até 18 de outubro de 2025, porém, ndo havia decisdo definitiva do Plenario
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sobre o mérito da acao (WEBER, 2023; BARROSO, 2025; BRASIL, STF, 2025).

No campo das drogas, o RE 635.659 (Tema 506) marcou inflexdao relevante na
jurisprudéncia constitucional. Por maioria, o Supremo Tribunal Federal firmou o
entendimento de que o porte de maconha para uso pessoal, em pequenas quantidades,
ndo configura crime, embora permaneca conduta ilicita sujeita a medidas de carater ndo
penal. Para fins de distincdo entre usudrio e traficante, estabeleceu-se parametro
presuntivo de 40 gramas ou até seis plantas fémeas, suscetivel de superacao a luz das
circunstancias concretas do caso. A decisdo reforca a diferenca entre descriminalizacao
— afastamento da natureza penal da conduta — e despenalizacdo — manutencao do tipo
penal com previsdo de sanc¢des ndo privativas de liberdade. Ao reconhecer que politicas
repressivas ndo lograram reduzir o consumo e produziram impacto desproporcional
sobre grupos vulnerdveis, o julgado desloca o debate para uma racionalidade orientada
por evidéncias e por critérios de proporcionalidade, desafiando leituras estritamente
moralizantes do tema (BRASIL, STF, 2024a).

Outros tipos penais também revelam tracos de influéncia religiosa, ainda que hoje se
sustentem, em regra, sobre fundamentos laicos e constitucionais. O crime de ultraje a
culto e de impedimento ou perturbacdo de cerimdnia religiosa, previsto no art. 208 do
Cddigo Penal, tem por objeto imediato a tutela da liberdade religiosa e do respeito as
crengas, protegendo o exercicio de cultos e ritos contra atos de desprezo e
interferéncias indevidas. Ja o vilipéndio de cadaver, tipificado no art. 212 do Cédigo
Penal, incide sobre a prote¢cdo simbdlico-cultural do corpo pds-mortem, cuja
inviolabilidade é fortemente informada por tradi¢Ges religiosas que atribuem significado
especial ao tratamento do morto, ainda que tal tutela possa ser justificada, em termos
seculares, pela dignidade da pessoa humana e pelo respeito a memaria dos falecidos.
A incriminagdo da incitagao ao suicidio e a automutilacao, atualmente disciplinada pelo
art. 122 do Cédigo Penal apds a reforma promovida pela Lei n2 13.968/2019, tem por
finalidade imediata a prote¢dao da vida e da saude psiquica e fisica de individuos
vulneraveis, mas dialoga com matrizes morais que historicamente condenaram o
suicidio, sem que isso signifique conferir fundamento confessional ao tipo. De modo
semelhante, o delito de bigamia, previsto no art. 235 do Cédigo Penal, embora se
justifique por razdes ligadas a organizacdo familiar e a seguranca juridica nas relacoes
civis, reflete também a hegemonia cultural da monogamia em sociedades ocidentais
marcadas por matriz cristd, como observa Bitencourt (2019, p. 1131). Em todos esses
casos, institutos e tipos penais que possuem antecedentes ou ressonancias religiosas
sdo reinterpretados, no constitucionalismo contemporaneo, a luz de categorias laicas
de protecdo de bens juridicos.

5.2. Reflexos da religido em outros principios do direito penal

A tradicdo religiosa, em especial a judaico-cristd, forneceu matrizes culturais que
influenciam categorias relevantes do direito penal contemporaneo, ainda que estas
tenham se autonomizado dogmaticamente. Em estudos de histéria do direito e de
cultura juridica, € comum a referéncia a passagens biblicas como Exodo 22:2,
frequentemente interpretadas como antecedentes morais das ideias de legitima defesa
e estado de necessidade. No plano juridico-positivo, porém, tais institutos sao
estruturados por critérios seculares, como a exigéncia de agressdo injusta, o uso de
meios necessarios e a observancia de moderac¢ao na reacdo. Do ponto de vista juridico-
constitucional, a Biblia ndo se qualifica como fonte normativa do ordenamento, mas
como objeto de protecdo cultural e espiritual, cuja tutela decorre da liberdade religiosa
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e do pluralismo (CF, art. 52, VI-VIII).

Algo semelhante ocorre com a nogao de proporcionalidade na puni¢dao. A conhecida
férmula “olho por olho, dente por dente” (Exodo 21:24), longe de autorizar a vinganca
privada irrestrita, foi historicamente relida como limite a punicdo desmedida. O direito
penal moderno, ainda que rejeite a literalidade da lei de talido, preserva a
proporcionalidade como critério de justica e racionalidade da pena. Ademais, doutrinas
penais contemporaneas, mesmo quando formuladas em chave laica, mantém um
vocabuldrio de forte carga moral —termos como culpa, merecimento e censura — que as
aproxima de uma semantica retributiva com ressonancias religiosas. Importa, nesse
cenario, distinguir com clareza uma fundamentacao constitucional da pena, baseada na
protecdo de bens juridicos, na prevencao geral e especial e nos limites do ius puniendi,
de justificativas estritamente morais oriundas de tradi¢cdes confessionais especificas.
No dmbito das liberdades fundamentais, a protecao constitucional a liberdade de crenca
e de culto (art. 59, VI-VIII, CF) imp&e ao Estado deveres de neutralidade e acomodacao
em face do pluralismo religioso e moral. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal,
em casos como a ADPF 187, que reconheceu a licitude da “Marcha da Maconha” como
exercicio legitimo das liberdades de reunido e expressao, e a ADPF 54, que afastou a
criminalizagcdo da interrupgao da gestacao de fetos anencéfalos, exemplifica a prioridade
conferida as liberdades fundamentais e a dignidade humana diante de leituras
penalizantes de cunho predominantemente moral-religioso (BRASIL, STF, 2011; 2012).
Esses precedentes reforcam a ideia de uma laicidade cooperativa, em que o Estado nao
hostiliza o fenébmeno religioso, mas também nado subordina a definicdo de crimes e
penas a dogmas de uma moral confessional particular.

6  TENSAO ENTRE A LAICIDADE E A MORAL CRISTA
O Brasil é formalmente um Estado laico desde 1891, pardmetro reafirmado pela
Constituicdo de 1988. Em termos normativos, a laicidade nao equivale a hostilidade a
religido, mas a neutralidade estatal: equidistancia do poder publico em relagao a crengas
e convicgbes, com protecdo isondmica do exercicio (e da ndo pratica) de religides
(SOUZA, 2022; ORO, 2011). Essa distingdo entre neutralidade e laicismo é fundamental
para evitar confundir a defesa da liberdade religiosa com imposi¢cdes confessionais sobre
a legislacao penal.
A necessidade de neutralidade se acentua diante do cardter plural da sociedade
brasileira. Segundo o Censo 2022, o catolicismo representa 56,7% da populagdao de 10
anos ou mais; os evangélicos, 26,9%; e as pessoas sem religido, 9,3% (IBGE, 2025). Esse
mosaico demografico — com crescimento dos evangélicos e do contingente sem religidao
— impde que politicas criminais ndo reproduzam valores particulares, mas se orientem
por razdes publicas, dados empiricos e direitos fundamentais.
No ambito do direito penal, duas frentes ilustram de maneira particularmente clara a
tensdo entre moral religiosa, politicas criminais e parametros constitucionais: drogas e
aborto.
No RE 635.659 (Tema 506), o Supremo Tribunal Federal decidiu, por maioria, que o porte
de cannabis para uso pessoal, em pequenas quantidades, ndo configura crime, embora
permaneca conduta ilicita sujeita a sancOes de natureza administrativa. Fixou-se, para
fins de distingcdo entre usuario e traficante, parametro presuntivo de 40 gramas ou até
seis plantas fémeas, passivel de superacdo a luz das circunstancias do caso concreto
(BRASIL, STF, 2024a).
Essa orientacdo reforca a ideia de que a politica criminal em matéria de drogas ndo pode
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ser guiada exclusivamente por concepgdes morais de matriz religiosa, na medida em
gue o Tribunal desloca o foco da resposta estatal do campo penal para esferas
administrativas e de saude. Ao reconhecer a ineficicia das estratégias punitivistas na
reducdo do consumo e o impacto desproporcional da criminalizacdo sobre grupos
vulneraveis, o STF aproxima-se de um modelo de laicidade que impde limites a
transposicdo direta de mandamentos morais para o Direito Penal, reafirmando a
necessidade de filtragem pela proporcionalidade e pela intervencdo minima.

No eixo do aborto, a Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental 442, que
guestiona a criminalizacdo da interrupc¢ao da gravidez até a 122 semana de gestacao, foi
retomada em 17 de outubro de 2025, no Plenario Virtual do STF. Nessa ocasido, o
ministro Luis Roberto Barroso proferiu voto favordvel a descriminalizacdo até 12
semanas, em linha com o voto anteriormente apresentado pela ministra Rosa Weber,
em 2023. O julgamento, contudo, foi posteriormente deslocado para o Plenario fisico
em razao de pedido de destaque e, na data de referéncia deste trabalho, encontrava-se
em processo de reconfiguracdo procedimental (BRASIL, STF, 2025a; 2025b). A
controvérsia evidencia que, em sociedades plurais, a deliberacdo constitucional sobre
temas sensiveis ndo pode ser capturada por uma moral religiosa especifica, exigindo
construcao argumentativa fundada em principios constitucionais compartilhdveis em
chave laica.

Esse panorama convive com uma agenda jurisprudencial robusta em matéria de
liberdade religiosa, liberdade de expressao e proselitismo. Na ADI 2.566, julgada em
2018, o STF declarou inconstitucional a vedacdao legal ao proselitismo em radios
comunitarias. Enfatizou que o discurso proselitista é expressdo inerente a liberdade
religiosa (BRASIL, STF, 2018).

Na ADPF 187, em 2011, a Corte reconheceu a licitude da Marcha da Maconha como
exercicio legitimo dos direitos de reunido e de expressao, afastando a imputacao penal
de apologia (BRASIL, STF, 2011). Em 2017, ao apreciar a ADI 4.439, o Tribunal admitiu a
oferta de ensino religioso confessional facultativo em escolas publicas. Reforgou, assim,
a ideia de que a laicidade estatal ndo se confunde com a exclusdao de manifestagdes
religiosas do espaco publico (BRASIL, STF, 2017).

Durante a pandemia de Covid-19, a ADPF 811, julgada em 2021, assentou a
constitucionalidade da imposicdo de restricdes sanitarias a atividades religiosas
presenciais. Tais medidas foram compreendidas como formas de protecdo coletiva que
ndo eliminam a liberdade de crenca (BRASIL, STF, 2021).

Na mesma diregao de contengdao de abusos, o ARE 1.315.221 AgR (12 Turma, 2021)
reconheceu que pregacdes com uso de som alto e instrumentos musicais no interior de
trens podem caracterizar exercicio abusivo de direito. Nesses casos, admite-se a
imposicdo de restricdes proporcionais destinadas a resguardar os direitos dos demais
usuarios (BRASIL, STF, 2021b).

Ainda no campo da liberdade de expressdo, em 9 de janeiro de 2020, o presidente do
STF, ministro Dias Toffoli, cassou decisdo que havia censurado o especial de Natal do
grupo Porta dos Fundos. A decisdo reafirmou os parametros constitucionais de vedacao
a censura prévia em matéria de criacdo artistica e critica religiosa (BRASIL, STF, 2020).
Do ponto de vista da teoria constitucional, a dissertacdo de Souza (2022) destaca que (i)
a neutralidade ndo é antirreligiosa; (ii) proselitismo integra o contetudo da liberdade de
expressao religiosa e pode ocorrer no espago publico; (iii) eventuais restricdes
dependem de abuso comprovado e devem ser a posteriori, sob padrdes de adequacao,
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necessidade e proporcionalidade em sentido estrito. Esses critérios — ja refletidos na
jurisprudéncia citada — sdo Uteis para aferir quando a projecdao de valores religiosos
transborda a esfera privada e compromete a isonomia entre crentes, ndo crentes,
agnosticos e ateus.

No plano doutrindrio, a critica de Mariano (2011) a “laicidade a brasileira” sustenta que
o Estado tem sido pressionado por lobbies religiosos com grande capacidade midiatica
e parlamentar. Em suas palavras, certas instituicdes religiosas “gozam de situacdo legal
francamente privilegiada” (PIERUCCI, 1997, p. 277, apud MARIANO, 2011), o que
ensejaria “capitulacées” do poder publico. Como citacdo interpretativa, esse diagndstico
pode ser utilizado, desde que contextualizado com dados recentes (IBGE, 2025) e com a
linha do tempo dos precedentes que ora protegem, ora limitam manifestacdes religiosas
conforme o caso.

Em uma democracia constitucional plural, nem o direito penal pode servir de
instrumento para impor moral confessional, nem a liberdade religiosa pode ser
convertida em escudo para abusos. O caminho institucional — conforme as decisées do
STF e a literatura — é o da neutralidade, orientada por dados, proporcionalidade e
harmonizacao entre liberdade religiosa, igualdade, dignidade e protecao de bens
juridicos penais.

7 CONCLUSAO
Este estudo examinou as zonas de contato entre religido e Direito Penal no Brasil, com
énfase nainterpretacdo do art. 208 do Cédigo Penal, no periodo 1988—-2025, e no padrao
decisério de STF e STJ em conflitos entre liberdade religiosa/expressdo e tutela do
sentimento religioso. A partir do percurso histdrico-dogmatico e da analise
jurisprudencial, conclui-se que a religido segue influenciando o direito penal. Em um
Estado laico, porém, a legitimidade da intervencdao penal depende de fundamentos
publicos ancorados na protecdo de bens juridicos, na ofensividade/lesividade, na
proporcionalidade e na ultima ratio, e ndao em morais confessionais.
Os resultados indicam, em linhas gerais, trés eixos principais. O primeiro é a existéncia
de um padrao jurisprudencial que, ao mesmo tempo, protege o exercicio religioso e
estabelece limites as condutas de escarnecer, vilipendiar ou impedir culto previstas no
art. 208, distinguindo-as de critica e proselitismo licitos. O segundo diz respeito as
tensdes normativas em temas de alta carga moral, como aborto e drogas, em que se
torna decisivo recorrer a bens juridicos e direitos fundamentais, em vez de a imposi¢des
religiosas. O terceiro eixo refere-se a relevancia da assisténcia religiosa na execu¢ao
penal para a dignidade e a ressocializacdo, ainda que com evidéncias empiricas
heterogéneas sobre seus efeitos.
A principal contribuicdo do trabalho estd em sugerir uma matriz de critérios
operacionais para a leitura constitucional e penal de casos envolvendo religido. Essa
matriz compreende: neutralidade/laicidade como dever estatal; bens juridicos e
ofensividade como filtros materiais da tipicidade e da antijuridicidade;
proporcionalidade como limite a punicdo; e distingdes claras entre critica e proselitismo,
de um lado, e vilipéndio, escarnio e impedimento de culto, de outro. Critica e
proselitismo permanecem protegidos. Vilipéndio, escarnio e impedimento de culto sdo
reprovaveis e, quando presentes os elementos normativos e subjetivos, caracterizam
ilicitos penais.
Recomenda-se que a aplicacdo do art. 208 preserve, de forma equilibrada, liberdade
religiosa e liberdade de expressdo, reprimindo atos de vilipéndio e impedimento.
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Sugere-se, igualmente, que a politica criminal em matérias sensiveis ndo se paute por
moral religiosa, mas por dados, proporcionalidade e protec¢do de bens juridicos.

Na execucdo penal, a assisténcia religiosa deve ser garantida como direito, sem coercao
e com respeito a pluralidade de crencas. Reconhece-se, por fim, que os achados
decorrem do recorte temporal (1988-2025), do foco em STF/STJ e da énfase no art. 208,
sem pretensdo de esgotar o tema nem de oferecer conclusdes causais sobre os impactos
da assisténcia religiosa.
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